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Vistas las actuaciones de la

referencia, y

CONSIDERANDO:

1) Que el titular de la Obra Social.

del Poder Judicial de la Nación eleva el recurso

jerárquico interpuesto por la exafiliada Patricia del

Carmen Sánchez contra la resolución n° 262/18, confirmada

por resolución n° 1179/18, que rechazó la reconsideración

intentada (fs. 7/10).

11) Que mediante la resolución n°

262/18, la Obra Social no hizo lugar a la petición de

Sánchez para ser reafiliada como titular extraordinaria

en los términos del arto 5, inc. a.5.1 del Estatuto, por

cuanto han transcurrido más de seis meses desde su

renuncia al Poder Judicial, además de tener en cuenta que

la peticionaria cuenta con cobertura de salud de otra

Obra Social (fs. 11).



III) Que al solicitar la

reconsideraci6n, SAnchez indic6 que como consecuencia de

su divorcio vincular, a instancias de su exc6nyuge la

Obra Social le dio de baj a; aduce que el dafi.o que le

causa su desafiliaci6n compulsiva "es enorme" pues "no

pude continuar con mis tratamientos"; concluye que "por

un excesivo rigor formal" no puede ser privada de la

cobertura de la Obra Social en la que estuvo mAs de 43

anas como afiliada (fs. 10).

IV) Que al rechazar la

reconsideraci6n, la Obra Social reiter6 que la decisi6n

atacada fue dictada de conformidad con las normas

estatutarias, a la vez que neg6 la existencia de un

"gravamen irreparable" por cuanto SAnchez cuenta con otra

cobertura de salud (fs. 2/3).

V) Que el art. 5. a. 5.1 del Estatuto

aprobado por acordada n° 27/2011 preve que las personas

que hubieran renunciado al Poder Judicial podran reque.rir

la continuidad en la afiliaci6n siempre que entre la
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fecha de la renuncia laboral y la solicitud de afiliacion

no hubieren transcurrido mas de 6 (seis) meses.

VI) Que en el presente caso, esta

ampliamente vencido el plazo indicado en el art. S.a.S.l

del Estatuto aprobado por acordada n° 27/11; el hecho de

que hubiera continuado afiliada como familiar adherente

de su marido, no es argumento como para obviar dicho

requisito, maxime teniendo en cuenta que -como ella misma

lo admite- la interesada cuenta con otra obra social, por

lo que las razones invocadas no resultan suficientes como

para efectuar una excepci6n que autorice una soluci6n

diversa de la adoptada por la Obra Social.

Por ella,

SE RESUELVE:

No hacer lugar a lo peticionado.

Registrese, saber y,

tu�//,

NISTRO Oe LA
COflTE SUPREMA DE JUSTitIA

DE LA NACION
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